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СУЧАСНІ ПРОБЛЕМИ ВИКОРИСТАННЯ СПЕЦІАЛЬНИХ ЗНАНЬ 
ПІД ЧАС ПРОВЕДЕННЯ ОГЛЯДУ МІСЦЯ ПОДІЇ ЗА ФАКТАМИ 

НЕЗАКОННОГО ВИКОРИСТАННЯ ГУМАНІТАРНОЇ ДОПОМОГИ

У даній статті досліджено особливості використання 
спеціальних знань під час проведення огляду місця події у 
кримінальних провадженнях щодо незаконного використання 
гуманітарної допомоги. Увагу зосереджено на тому, що в умовах 
воєнного стану рух гуманітарних ресурсів супроводжується 
ускладненим документальним оформленням, багатоланковим 
розподілом, поєднанням паперових і цифрових форм обліку, а 
також розширенням кола суб’єктів, які беруть участь у прийманні, 
зберіганні, переміщенні та передачі гуманітарної допомоги. За 
таких умов огляд місця події виходить за межі звичайної фіксації 
обстановки, оскільки виявлені об’єкти потребують співвіднесення 
з документами, обліковими записами та цифровими слідами, 
через які відображається реальний рух гуманітарного ресурсу. 
Встановлено, що використання спеціальних знань у цій слідчій 
дії пов’язане з необхідністю фахового тлумачення інформації 
про майно, документального супроводу, бухгалтерських даних 
і електронних форм обліку. Метою статті є визначення ролі 
спеціальних знань та участі спеціаліста під час огляду місця події 
у кримінальних провадженнях цієї категорії. Методологічну 
основу дослідження становлять формально-логічний, системно-
структурний та порівняльно-правовий методи, а також аналіз 
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слідчої практики. Наукова новизна полягає у визначенні 
змісту використання спеціальних знань через взаємопов’язані 
напрями дослідження: майновий, документальний, фінансово-
обліковий і цифровий. Доведено, що участь спеціаліста забезпечує 
цілеспрямований відбір доказово значущих об’єктів, виявлення 
розбіжностей між фактичними, документальними та цифровими 
даними, а також збереження зв’язку між місцем виявлення об’єкта та 
його подальшим дослідженням. Зроблено висновок, що спеціальні 
знання під час огляду місця події у провадженнях цієї категорії 
виступають необхідним засобом повного і точного встановлення 
обставин незаконного використання гуманітарної допомоги.

Ключові слова: спеціальні знання, огляд місця події, гуманітарна 
допомога, кримінальне провадження, спеціаліст, доказування.
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MODERN PROBLEMS OF THE USE OF SPECIAL KNOWLEDGE 
DURING CRIME SCENE EXAMINATION IN CASES OF UNLAWFUL

USE OF HUMANITARIAN AID

This article examines the peculiarities of the use of special knowledge 
during the inspection of the scene of the incident in criminal proceedings 
regarding the illegal use of humanitarian aid. Attention is focused 
on the fact that, under martial law, the movement of humanitarian 
resources is accompanied by complicated documentation, multi-
link distribution, a combination of paper and digital accounting 
forms, as well as the expansion of the circle of entities involved in the 
reception, storage, movement and transfer of humanitarian assistance. 
Under such conditions, the inspection of the scene goes beyond the 
usual fixation of the situation, since the objects discovered need to 
be correlated with documents, accounts and digital traces through 
which the real movement of the humanitarian resource is reflected. 
It is established that the use of special knowledge in this investigative 



918

Криміналістика і судова експертиза
Випуск 71

action is related to the need for professional interpretation of property 
information, documentary support, accounting data and electronic 
forms of accounting. The purpose of the article is to determine the 
role of special knowledge and the participation of a specialist during 
the inspection of the scene in criminal proceedings of this category. 
The methodological basis of the research is the formal-logical, system-
structural and comparative-legal methods, as well as the analysis of 
investigative practice. The scientific novelty consists in determining 
the content of the use of specialized knowledge through interrelated 
areas of research: property, documentary, financial and accounting 
and digital. The specialist’s participation has been shown to ensure 
the targeted selection of evidence-relevant objects, the detection of 
discrepancies between factual, documentary and digital data, and the 
preservation of the link between the object’s place of discovery and its 
subsequent investigation. It was concluded that special knowledge 
during the inspection of the scene in proceedings of this category is a 
necessary means of fully and accurately establishing the circumstances 
of the illegal use of humanitarian aid.

Keywords: special knowledge, crime scene examination, 
humanitarian aid, criminal proceedings, specialist, evidence.

Постановка проблеми

Функціонування гуманітарної сфери в умовах воєнного стану су-
проводжується не лише збільшенням обсягів матеріальних потоків, 
а й ускладненням порядку їх обліку, контролю та розподілу. Гумані-
тарна допомога проходить через кілька ланок приймання, зберіган-
ня, переміщення й передачі, фіксується в документах різного виду, 
відображається в облікових формах і дедалі частіше супроводжуєть-
ся цифровими записами, що ускладнює встановлення її реального 
руху. У такому середовищі зростає ризик правопорушень, пов’яза-
них із незаконним використанням гуманітарної допомоги, а відтак 
посилюється потреба в ефективному кримінальному процесуаль-
ному реагуванні.

У межах відповідних кримінальних проваджень значення огляду 
місця події зростає, оскільки на цьому етапі формується вихідна до-
казова основа, від якої залежить подальший напрям розслідування. 
Водночас у провадженнях цієї категорії спрямування огляду місця 
події не обмежується матеріальними об’єктами. До нього входять 
документи, записи обліку, електронні носії та інші відомості, через 
які відображається надходження, рух, списання або передача гу-
манітарних ресурсів. Через це традиційна фіксація обстановки не 
забезпечує повного розуміння події, якщо виявлені об’єкти не спів-
віднесені між собою та не включено більш широкий механізм руху 
допомоги. 

Традиційний підхід до огляду місця події  не охоплює тих випад-
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ків, коли потрібно оцінити бухгалтерські записи, виявити «нетипові 
розриви» між документальним і фактичним станом майна, просте-
жити логіку цифрових слідів або встановити функціональний зв’язок 
між окремим об’єктом і загальною схемою розподілу гуманітарної 
допомоги. Через це огляд місця події у провадженнях щодо неза-
конного використання гуманітарної допомоги потребує системного 
залучення і використання спеціальних знань, без яких втрачається 
можливість побачити повну структуру події та належно зафіксувати 
її доказово значущі елементи.

Аналіз сучасних досліджень

Проблематика використання спеціальних знань у кримінально-
му провадженні, участі спеціаліста під час проведення слідчих дій, 
особливостей огляду місця події, роботи з документами, облікови-
ми записами та матеріальними цінностями висвітлювалася у пра-
цях А. Тимчишина [12], Д. Сидоренка [11], І. Пирога і Г. Бідняк [9], А. Ма-
рушева [6], І. Босак [1], Н. Клименко [5], Н. Копчі [3], О. Косиченка та 
М. Максимової [4], а також у дослідженнях А. Обрехта [15], Р. Моури, 
Т. Карнейру і Т. Діаса [14], А. Гарата, М. Хойнацького та К. Лексовсько-
го [13].

Наявні наукові підходи дозволили сформувати уявлення про 
зміст спеціальних знань, межі їх застосування, принципи залучення 
спеціаліста, значення документального й цифрового компонентів 
у доказуванні, а також про організаційні особливості гуманітарних 
систем і багатоланковий характер руху матеріальних ресурсів. Вод-
ночас наявні розробки або зосереджуються на загальних питаннях 
використання спеціальних знань у кримінальному провадженні, 
або досліджують окремі аспекти роботи з документами, обліком і 
матеріальними цінностями без зосередження на питаннях огляду 
місця події у провадженнях щодо незаконного використання гума-
нітарної допомоги.

Мета дослідження

Метою дослідження є дослідження сучасних проблем викори-
стання спеціальних знань під час проведення огляду місця події у 
кримінальних провадженнях щодо незаконного використання гу-
манітарної допомоги.

Виклад основного матеріалу

Використання спеціальних знань у кримінальному провадженні 
пов’язується з такими ситуаціями, за яких встановлення фактичних 
обставин виходить за межі власне правової підготовки слідчого, 
прокурора чи суду та потребує залучення іншого фахового інстру-
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ментарію. А. М. Тимчишин відмежовує спеціальні знання від пра-
вових і тим самим окреслює межу між звичайною процесуальною 
діяльністю та тим рівнем пізнання, де без спеціаліста або без спеці-
альної підготовки виявлені об’єкти не піддаються належному тлума-
ченню [12, с. 89]. Д. В. Сидоренко визначає спеціальні знання через 
їхню доказову функцію, пов’язуючи їх із можливістю виявити, зафік-
сувати, пояснити й перевірити відомості, потрібні для доказування 
[11, с. 257]. У провадженнях щодо незаконного використання гума-
нітарної допомоги така потреба посилюється складною будовою 
предмета доказування, де рух матеріальних ресурсів поєднується з 
документальним супроводом, бухгалтерським обліком і цифрови-
ми записами, тому без спеціальних знань втрачається зв’язок між 
декількома джерелами інформації.

Огляд місця події у кримінальних провадженнях цієї категорії, 
на нашу думку, має іншу пізнавальну побудову, ніж у проваджен-
нях, де просторове середовище більш прямо відображає механізм 
події, адже сама обстановка тут не вичерпує змісту правопорушен-
ня. Значення мають фактична наявність гуманітарного майна, умо-
ви його зберігання, документальне оформлення, облікова історія 
та цифрове відображення операцій. Виявлені об’єкти потребують 
зіставлення, перевірки внутрішньої узгодженості та включення у 
більш широкий рух гуманітарного ресурсу. У провадженнях щодо 
незаконного використання гуманітарної допомоги така межа про-
ступає досить рано, оскільки рух матеріальних ресурсів супрово-
джується документальним оформленням, бухгалтерським обліком і 
цифровими записами, що від самого початку змушує працювати не 
з одним видом інформації, а з декількома одночасно.

Звідси й виникає та складність, на яку звертають увагу І. В. Пиріг і 
Г. С. Бідняк, вказуючи на відсутність єдиного підходу до форм і змісту 
використання спеціальних знань [9, с. 14]. У практиці це відчуваєть-
ся не на рівні загальної теорії, а в дуже конкретних ситуаціях: спе-
ціаліста або залучають запізно, коли частина зв’язків між об’єктами 
вже втрачена, або його участь звужують до технічної допомоги без 
включення у змістовний аналіз виявленого. А. Д. Марушев пов’язує 
використання спеціальних знань із законністю, повнотою, об’єктив-
ністю та межами компетенції [6, с. 139], тоді як І. Босак додає до цього 
комплексність і змагальність [1, с. 148], і така комбінація принципів 
виявляється найбільш придатною для справ, у яких майно, доку-
менти, облік і цифрові записи не існують окремо один від одного, а 
виявляються лише в системі взаємного зіставлення.

Н. І. Клименко акцентує на контрольному звіренні інвентариза-
ційних даних із показниками руху товарів, а також на доцільності 
регулярного аналізу таких переміщень [5, с. 7]. Для справ щодо не-
законного використання гуманітарної допомоги вирішальним є не 
сам факт нестачі чи надлишку, а «розрив» між фактичними залишка-
ми, документальним оформленням і обліковими даними, оскільки 
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саме так виявляються викривлення у русі ресурсів. Тому в межах 
цієї слідчої дії увага зосереджується не тільки на місці зберігання, а 
й на тому обсязі відомостей, через який пояснюється рух, перероз-
поділ і зміна статусу гуманітарної допомоги; тут же відкривається 
інший вузол проблеми – документальний масив, без роботи з яким 
сама картина переміщення лишається фрагментарною.

Робота з документами в таких провадженнях швидко виходить 
за межі звичайного вилучення, бо документ фіксує не тільки окрему 
господарську операцію, а й послідовність дій, через яку рух гумані-
тарної допомоги або проступає, або навмисно розмивається. Н. В. 
Копча виокремлює спеціаліста-економіста як учасника, який забез-
печує вибірковість вилучення документів, орієнтується в бухгалтер-
ській термінології та допомагає локалізувати необхідні відомості в 
документах і програмах обліку [3, с. 108]. За такого підходу в полі зору 
опиняється не весь паперовий масив, а ті документальні елементи, 
через які проходять приймання, переміщення, списання і передача 
гуманітарної допомоги, тоді як другорядні записи, технічні форми та 
дубльовані відомості вже на цьому етапі починають «відсіюватися». 
Тут, однак, з’являється наступна складність, бо документ потребує 
перевірки не лише на наявність, а й на внутрішню узгодженість.

О. Косиченко та М. Максимова вказують на ризик фальсифікації 
документів у процесах переміщення матеріальних ресурсів [4, с. 
277], тому документальний блок у ході огляду не може сприймати-
ся як нейтральний супровідний матеріал. У провадженнях про не-
законне використання гуманітарної допомоги документ не лише 
відображає рух ресурсу, а й здатний приховувати його реальний 
стан, через що перевірці підлягає співвідношення документів між 
собою, логіка дат, відповідність змісту фактичній наявності товару, 
виправлення, суперечності у формуванні партій, маршрутів і кола 
одержувачів. За таких умов спеціальні знання дозволяють не розчи-
нити значущі документи в загальному масиві, а відразу відокремити 
ті з них, які потребують іншого режиму вилучення та подальшого 
дослідження; проте і цього виявляється недостатньо, коли суттєва 
частина відомостей уже перемістилася в електронне середовище.

Н. В. Копча виокремлює значення роботи з комп’ютерними про-
грамами бухгалтерського обліку [4], а це помітно розширює межі 
дослідження, оскільки частина доказової інформації зберігається 
в електронних таблицях, програмах обліку, реєстрах та історіях ре-
дагування. На цьому рівні простежуються рух ресурсу, зміна його 
статусу, послідовність внесення записів, а інколи й ті втручання, які 
не залишають виразного сліду в паперовій документації. Через це 
місце події перестає збігатися лише з фізичним простором примі-
щення, а слідча дія неминуче охоплює і «цифровий шар», де мате-
ріальний об’єкт, документ і обліковий запис починають зчитувати-
ся як частини однієї й тієї самої операції. Однак, навіть правильно 
виявлений документ або цифровий слід не пояснює себе повністю 
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поза більш широким механізмом руху гуманітарної допомоги.
А. Обрехт розглядає гуманітарну діяльність як послідовний цикл, 

у межах якого оцінка потреб, мобілізація ресурсів, реалізація, моні-
торинг і перегляд результатів поєднані між собою [15], тому «відхи-
лення», виявлені на місці події, доводиться співвідносити з конкрет-
ними етапами цього процесу, а не залишати в межах локальної кар-
тини. Р. Моура, Т. Карнейро та Т. Діас підкреслюють значення стан-
дартизації процесів і контрольних точок [14]; у практиці це зміщує 
увагу на ті моменти, де змінюється звичайний порядок приймання, 
обліку чи переміщення гуманітарної допомоги, а разом із ним від-
кривається ще одна проблема – локально виявлений об’єкт далеко 
не завжди можна пояснити без урахування ширшої системи коор-
динації правоохоронних засобів.

А. Гарат, М. Хойнацький та К. Лексовський вказують на багаторів-
неву координацію гуманітарної допомоги, у межах якої розподіля-
ються функції управління, фінансування та контролю [13], тому ок-
ремий об’єкт, виявлений на місці події, розкриває свій зміст лише 
через ширший маршрут руху ресурсу, коло відповідальних осіб і 
порядок його документального супроводу. Такий ракурс дозволяє 
пов’язати локально встановлені обставини із загальною структурою 
розподілу гуманітарної допомоги та не замикати пізнання події під 
час слідчої дії в межах одного приміщення, одного складу чи одного 
комплекту документів; водночас така багатошаровість підвищує ви-
моги до завершального етапу цієї процесуальної дії, оскільки будь-
яка помилка у фіксації розриває зв’язки, які щойно вдалося встано-
вити.

Фіксація результатів забезпечує збереження зв’язку між місцем 
виявлення об’єкта, його положенням у структурі події та подаль-
шим дослідженням, для якого він вилучається. Документи, цифрові 
носії та матеріальні об’єкти підлягають відокремленню, пакуванню, 
опечатуванню та співвіднесенню з конкретною частиною обста-
новки, бо порушення такої послідовності призводить не просто до 
технічних втрат, а до розпаду єдиної картини, у межах якої майно, 
документ, обліковий запис і цифровий слід «прочитуються» у взає-
мозв’язку. Власне, саме ця обставина і пояснює, чому використання 
спеціальних знань під час огляду місця події за фактами незакон-
ного використання гуманітарної допомоги визначається складною 
будовою предмета дослідження, у якому взаємопов’язані майно, до-
кументи, облік і цифрові записи, а повне уявлення про обставини 
правопорушення формується лише в межах такого співвіднесення.

Висновки

Особливості використання спеціальних знань під час огляду міс-
ця події за фактами незаконного використання гуманітарної допо-
моги зумовлені складною, багатокомпонентною структурою об’єк-
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тів дослідження, де одномоментно переплітаються матеріальні цін-
ності, специфічна документація, бухгалтерський облік та цифрові 
сліди. В умовах повномасштабної збройної агресії рф проти України 
цей процес набуває стратегічного значення, оскільки гуманітарні 
вантажі є критичним ресурсом для забезпечення життєдіяльності 
цивільного населення та обороноздатності країни.

Залучення фахівців (економістів, бухгалтерів, товарознавців, 
IT-спеціалістів) дозволяє ще на початковому етапі розслідування 
не просто зафіксувати факт наявності товару, а виявити приховані 
невідповідності між фактичним станом вантажу та супровідними 
документами, що часто мають міжнародне походження. Синергія 
процесуальних дій та спеціальних знань дає змогу оперативно ди-
ференціювати неумисні помилки в логістиці від умисних злочинних 
схем із перепродажу гуманітарної допомоги.

Якісний слідчий огляд стає фундаментом для формування дока-
зової бази, що дозволяє не лише притягнути винних до відповідаль-
ності, а й мінімізувати ризики дискредитації волонтерського руху та 
забезпечити цільове використання ресурсів, необхідних для пере-
моги нашої держави.
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